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领衔代表：赵训达
附议代表：

我市农村股份经济合作经济的改革曾经历了试点、扩大试点和全面推开这三个阶段。2000年上半年，我市浒山街道城西村在当时的市、镇、村的共同努力下，实现了当年搞试点、当年完成改革任务和当年分红的目标。为此，城西村的试点经验也曾在2001年年初的《浙江日报》头版头条进行了长篇报道，同时得到了时任省委书记张德江同志的肯定并作了重要批示。张德江的批示内容是“慈溪城西村的做法值得各地借鉴，转发各县市区参考”。此后浒山街道（包括现在的浒山、古塘、白沙路三街道）基本以城西经验为版本在全街道进行了扩大试点，并于2006年全面完成了各村股份经济合作社的改革任务。整个改革过程做到了平稳、有序、无上访，为全市以后的全面推开提供了有效经验并做出了很大的贡献。近20年来，浒山街道的农村股份合作经济组织运作规范、监督到位、资产增长、股东满意。
然而，从去年开始因受相关税收政策调整的影响，这一改革的成果被受到巨大的冲击，总的意思是全市的各股份经济合作社也要像其它经济实体一样，在完成“农村集体经济组织登记”和“税务登记”的前提下，要求各股份经济合作社向税务部门缴纳房屋租金收入税、利息税、企业的所得税、房产税和土地使用税等，并有可能将补缴以前年份的相关税收。此讯息的公布，使得全市各股份经济合作社的董事长们议论纷纷且反对的声音与日俱增。我们认为，这一政策的调整无疑给原已捉襟见肘的农村集体经济雪上加霜，代表们在走访选民的基础上对此做法也持有不同意见。其理由主要有以下四方面：
一是在改革初期，当时的市政府、市农经委同税收征管部门曾有过没有成文的口头默契，明确农村集体经济组织经改制后将不增加其税收负担；
二是现在的农村股份经济合作社是农民自己的股份经济合作组织，其性质等同于改制前的村经济合作社。如果现在提出来要对其征收相关税收，说明我们20年前搞的这一改革本来就是一种错误；
三是现在的农村股份经济合作社，其性质不同于其它的工商业经济实体，不同于镇（街道）的资产经营公司，更不是村办集体企业；
四是国家连年一再强调要减轻农民负担，现在股份经济合作社的股东实际上仍是尚未从泥腿子走出来的农民或农村社员。因此如果要执行这一税收政策，农民的负担非但没有减轻，而且将大幅度的增加负担。
综上所述，我们要求市政府协调相关的税务和农业农村部门，充分采纳以上提出的四方面意见，体谅全市各股份经济合作社及其大量股东社员的实际困难，多从培育稳固的集体经济收入来源着想，及时化解股份经济合作社的征税风险，免去农村各股份经济合作社的相关税收，让广大农村干部将更多的精力投入到我市的改革、发展和稳定的大局上来。
1

